3emes journées du développement du GRES, 10 #120[00, Bordeaux

Du développement soutenable aux programmes deisi&anoe :
La naissance d'un véritable programme scientiffgue I'écologie
politique

Arnaud DIEMER
Université Blaise Pascal, Clermont-Ferrand, PHARRESE

«Il n'y a pas le moindre doute que le développement
durable est I'un des concepts les plussibles » (Nicholas
Georgescu-Roegen, Correspondance avec J. Bernyi, 199
cité par S. Latouche, 2005, p. 19).

La prise en compte des enjeux écologiqussiszité & la fin du XX™ siécle deux
orientations (Dannequin, Diemer, Petit, Vivien, @D0_a premiére orientation considére que
’lhomme fait partie de la nature, laquelle, loigule donnée, est un construit. Par son activité
(notamment industrielle), ’lhomme fOt cependant aemea transformer et a détruire son
environnement. C’est pourquoi I'écologie induskeied’Erkman Suren (1994, 1998, 2001,
2004) prone une remise en cause du modele de g@esieent des économies industrielles en
s’appuyant sur la notion d’écosysteme industriedn® un article intitulé Wes stratégies
industrielles viables, Robert Frosch et Nicolas Gallopoulos (1989 stdeux responsables
de la Recherche chez General Motors, rappellent gdans un systeme industriel
traditionnel, chague opération de transformatiamjépendamment des autres, consomme des
matieres premieres, fournit des produits que I'end/et des déchets que I'on stocke. On doit
remplacer cette méthode simpliste par un modele pitégré : un écosysteme industsiel
(1989, p. 106). Cet ecosysteme industriel doitcfimmner comme un écosysteme biologique,
c'est-a-dire en circuit fermé (Diemer, Labrune, D0Qa seconde orientation condamne les
meéfaits de l'action humaine sur la nature et mifii@ur une croissance zéro, voire une
décroissance. Bien que Jean-Marie Harribey (200Z3)précise du'il n'existe pas un corpus
unique et cohérent théorisant la décroissandedst possible de déterminer les contours d'un
cadre théorique a partir des travaux de Nicholasr@&scu-Roegen, Ivan lllich, André Gorz
et Serge Latouche... Réunis sous la banniére des¢&ddnce ou d'une approche hétérodoxe
du développement (soutenable), ces tenants ddokgeqpolitique ont forgé une véritable
science de la décroissance, soucieuse de récolitiéitielogie et I'économie.

Notre article cherchera a présenter les thésagréciser la portée des messages véhiculés
par ce que l'on a coutume d'appeler I'écologietipoke (Dannequin, Diemer, Vivien, 1999)
en insistant sur les trois points suivants. Danpremier temps, nous démontrerons que cette
approche hétérodoxe s'appuie sur une concepti@ntsigjue du processus économique
(Grinevald, 1993, 1996). La théorie sous-jacente sgkae au carrefour de la vision
thermodynamique et biologigue du monde (Dannequdiemer 1998, 1999). La
thermodynamique parce qu’elle nous démontre querdssources naturelles s’épuisent
irrévocablement (Georgescu-Roegen, 1971), la bielpgrce qu’elle nous révele la vraie
nature du processus économique (Georgescu-Roegeén). Dans un deuxieme temps, nous
rappellerons que bon nombre de ces travaux ont ipeda formuler de véritables
programmes, rompant avec la logique productivisteapitalisme moderne. La convivialité
d'lvan lllich (1973), le programme de bioéconomgeNicholas Georgescu-Roegen (1975), le
programme de restructuration écologique d'AndrézG@®91) ou le programme des 8 R
(réévaluer, reconceptualiser, restructurer, radistr, relocaliser, réduire, réutiliser, recycler)
de Serge Latouche (2006) se proposent tous derr@al@ "surcroissance économique”,
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incompatible avec les ressources finies de la pdarenfin, dans un troisieme et dernier

temps, nous soulignerons toute l'actualité desethdgfendues par les tenants de I'écologie
politique en identifiant les différents mythes v@hés par la théorie orthodoxe. Ces mythes
tendent a voir dans la substituabilité entre leteiars de production, la dématérialisation et
I'éco-technologie, une source de croissance ilienét féconde pour le capitalisme moderne
(Dannequin, Diemer, 2008).

. LE DEVELOPPEMENT SOUTENABLE, UNE RELECTURE DEAL THEORIE
ECONOMIQUE

Le concept desustainable developmerfien anglais) ou deléveloppement durabléen
francais), popularisé par le Rapport Brundtfagio87) et le sommet de Rio (1992), est
aujourd’hui présent dans tous les débats et mébilsrs de nombreuses causes
(réchauffement climatique, préservation de la biediité, recyclage des déchets...). On
rappelle qu’il s'agit d'un développement quirégpond aux besoins du présent sans
compromettre la capacité des générations futures2dendre aux leurs. Deux concepts sont
inhérents a cette notion : le concept de besoinglus particulierement des besoins essentiels
des plus démunis, a qui il convient d’accorder liaspgyrande priorité, et I'idée des limitations
gue l'état de nos techniques et de notre orgarosasociale impose sur la capacité de
'environnement a répondre aux besoins actuels\arans. Ce que I'on sait moins, c’est que
durant la méme période, la Conférence de Rome 188t pris connaissance d’'un texte de
Nicholas Georgescu-Roegen (NGR), dans lequel aumvéraine critique virulente de la
nouvelle doctrine internationale du développementadle» (Grinevald, 2005, p. 52),
qualifiée de «harmante berceuse Reprenant la distinction entre croissance et
développement chére a son Maitre Joseph Schump&BR, insistait sur le fait qu’il ne
pouvait y avoir, a I'échelle écologique globale donde fini de la biosphere, de croissance
mondiale durable. Des lors, le développement darakl devait pas se réduire a un simple
champ de connaissances ou a une philosophie defiganalyse des enjeux et préconisation
de remédes), mais entrainer une véritable refamuale la science économique. Ce nouveau
paradigme, que NGR (1975) qualifie #eéconomie se situe au carrefour de la vision
thermodynamique et biologique du mondela «thermodynamique parce qu’elle nous
démontre que les ressources naturelles s’épuiseitacablement, la Biologie parce qu'elle
nous révele la vraie nature du processus économiq(MGR, 1978, p. 353). Depuis ses
premiers travaux économiques (1951, 1954) jusqea plus récents (1995), Nicholas
Georgescu-Roegen n'a cessé de s'interroger surrdesésentations analytiques des
economistes. Cette quéte se trouve au cceur detilguerdéveloppée dans son premier
ouvrage,Analytical Economics : Issues and Problefh866), puis de son oeuvre capitale,
The Entropy Law and the Economic Proc€$871). Ces travaux marquent un retour de
I'évolutionnisme en amorgant la construction d’ucenception du temps a partir de la
thermodynamique et en développant une analyse dechmologie par analogies avec la
biologie.

1. Thermodynamique, loi de I'entropie et temps irrévesible

En s’attaquant aux concepts forgés par la théwroxlassique, NGR a été amené a porter
son attention sur la fonction de production. Cd#eiére habituellement représentée par une
relation technique (combinaison des facteurs deduymtion) ne décrirait aucune réalité
physique. Afin de rompre avec cette approche, N@toduira la notion de processus, a

11l s’agit plus précisément du Rapport de la Consinis mondiale pour I'environnement et le dévelopgem
(CMED) intitulé «Notre avenir a tous ».
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savoir de transformation controlée de la nature spiidéroule dans un certain contexte
organisationnel, lui-méme inscrit dans un contesdeio-historique particulier (Dannequin,
Diemer, 1998a). Les machines a produire que sasink et I'exploitation agricole (NGR,
1969) seront ainsi étudiées de concert, chacunegiemt de mettre en lumiere les
caractéristiques de l'autre, tant sur le plan dedasformation de la nature qu’elles induisent
gue sur le plan des contextes culturels et sodans lesquels elles s’enracinent (Dannequin,
Diemer, 1998b, 1999). NGR exposera avec une dart@rquable I'erreur fondamentale de
la pensée économique occidentale, a savoir I'apyeranécano-descriptive des modeles
standards qui réduisent I'essence de tous les piémas a certains mouvements réversibles.
Le processus économique, appréhendé a partir dalagon entre la physique et 'économie,
doit étre congu sur une base matérielle, laquellecsive assujettie & une série de contraintes :
«The economic process is solidly anchored to a natease which is subject to definite
constraints. It is because of these constraint$ th@ economic process has a unidirectional
irrevocable evolutio» (NGR, 1976, p. 56). Un processus matériel nedytoni ne
consomme de la matiére énergie, il se limite asbaber pour la rejeter continuellement. Dés
lors, ce qui entre dans le processus économiqusistenen des ressources naturelles de
valeur, et ce qui en sort prend la forme de dédaais valeur.

Cette transformation qualitative, précise NG, peut étre appréhendée que par la
thermodynamique, une branche de la physique. Lantbelynamique est née d’un mémoire
de Sadi Carnot sur l'efficacité des machines a wafiE824). Un des résultats importants de
ce mémoire a été d'obliger la physique a recommgitur scientifique un fait élémentaire
reconnu depuis longtemps, a savoir que la chakedéplace toujours d’elle-méme des corps
chauds aux corps froids. Comme les lois de la mgaame peuvent expliquer un phénomeéne
unidirectionnel et irréversible, il a fallu créareunouvelle branche de la physique utilisant des
explications non mécanistes. Ainsi, souligne NGR|, w aurait deux temps, un temps
réversible dans lequel les phénomenes mécaniqus@nt place, et un temps irréversible
relié aux phénomenes irréversibleNGR, 1971, p. 71). Toutefois, ce qui interpMI&R
dans le travail de Carnot, c’est sa dimension éwimqaee. En cherchant a déterminer les
conditions dans lesquelles on peut obtenir un m@edé de travail mécaniqgue maximum a
partir d’'une quantité de chaleur donnée, Carnatitiuntroduit les bases d’'une relation entre
le processus économique et les principes thermodgnes. Ainsi «aussi extravagante que
cette thése puisse apparaitre prima facie, la tloglynamiqudserait]en grande partieune
physique de la valeur économiguéNGR, 1969, p. 94).

NGR s’appuiera sur la thermodynamique, et pikégisément sur la loi de I'entropie, afin
de pourfendre le dogme mécanique et reconstruirdhdarie économique : iweductible
opposition between mechanics and thermodynamiosssi®m the Second Law, the Entropy
Law» (NGR, 1976, p. 7). Le premier principe de lath@dynamique nous enseigne que lors
de toute transformation, I'énergie est conseféenservation quantitative). Toutefois sa
forme et sa disponibilité (dissipation qualitative)t changé. L’énergie libre et utilisable par
’lhomme se dissipe jusqu’a se transformer en chalda forme la plus dégradée de I'énergie
— cette énergie liée devient si diffuse qu’ellepeit plus étre utilisée par 'lhomme (Vivien,
1994). Ce deuxieme principe de la thermodynamiguiecipe dit de Carnot-Clausius, est
encore appelé loi d’entropie. En établissant Nersibilité des phénomeénes physiques, en
particulier lors des échanges thermiques, la lol'el@ropie décrit une loi a laquelle on ne
peut échapper, d'ou l'insistance de NGR sur leatara irrévocable de cette évolution La
loi de I'entropie occupe une place unique dansdeignces de la nature, c’est la seule loi
physique qui reconnaisse que l'univers matérielnhdme est soumis a un changement

2 Alfred Marshall (1924, p. 63) a évoqué le fait dil®@mme ne puisse créer ni matiére, ni énergie.
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qualitatif irréversible, a un processus évolutifNGR, 1995, p. 83). NGR a fait beaucoup
pour la reconnaissance de la loi de I'entropieesf méme intervenu directement dans les
controverses scientifiques en étendant cette [lindatiére et en formulant une quatriéricé

de la thermodynamique : dans un systeme clos, l'entropie de la matiére tend
continuellement vers un maximuwiNGR, 1978, p. 361).

A la suite de ces phénomenes thermodynamighl&R sera amené a tirer plusieurs
conclusions. Tout d’abord, le processus économigsé par nature entropique. La
transformation des ressources naturelles en déettaelsirait le passage d’'un état de basse
entropie a un état de haute entropie. La lutte @émigque de 'homme se concentrerait ainsi
sur la basse entropie de son environnement. Cepentate NGR, le véritable produit du
processus économique n’est pas un flux matériedéddets mais bien un flux immatériel
gu’il qualifie de joie de vivre(enjoyment of life): 4a valeur économique ne pourrait se
réduire a un seul élément physique... car cette valépend aussi de la valeur de nos
besoins impératifs, de nos godts acquis, et déoftetle notre travail - éléments qui ne
peuvent étre identifies a de simples transformatighysiques (NGR, 1978, p. 370).
L’accent est ainsi mis sur la vie (tandis que t@pie, c'est la mort). Tous les étres vivants
luttent contre I'entropie : khe first lesson is that man’s economic strugglaters on
environnemental low antropy (NGR, 1971, p 56). lls sont, pour reprendre l'im@grwin
Schrédinger (1945), des sortes de démons de Maxwellau travers de leur métabolisme,
capturent de la basse entropie pour produire dédaentropie (Brillouin, 1956).

Ensuite, la basse entropie de I'environnementage et sa destruction est irrévocable. La
thermodynamique nous explique que les choses aoed,rparce que d’'une part, la quantité
d’entropie faible inclue dans notre environnemestrdit continuellement et inévitablement,
et parce que d’autre part, nous ne pouvons utiigéune seule fois la quantité donnée
d’entropie faible. Ainsi la loi de I'entropie estaracine de la rareté économique. Si cette loi
n’existait pas, nous pourrions réutiliser I'énergiéun morceau de charbon a volonté, en le
transformant en chaleur, cette chaleur en travail,ce travail de nouveau en charben
(NGR, 19794, p. 51). Pour NGR, le fait que la ier®mique se nourrisse de basse entropie,
a des répercussions importantes en matiere deigh@&mnomique. Il existe un lien ancestral
entre entropie basse et valeur économique. Laithéerla valeur ne renvoie plus a un fait
relatif (la valeur d’échange exprimée en monndast&-dire un prix) mais bien a un fait brut
(matériel). L'utilité n'est plus la cause de laesa économique d’un objet, la faible entropie
devient désormais unecendition nécessaire pour qu’'une chose soit WilNGR, 1969, p.
96). Dans ces conditions, le processus economggresralement associé a la multiplication
des utilités rares, oblige les hommes a inventemieyens susceptibles de mieux capter la
basse entropie. Grace a sa maitrise de I'énerb@nine est capable de faire croitre sa
puissance productive. Jacques Grinevald (1993, 3). parle de <«évolution thermo-
industrielle».

Finalement, NGR tirera les conséquences a laémmomiques, sociales et techniques des
caractéristiques de la dot de 'humanité en basgeme. D’'une part, le fait de puiser
constamment dans les ressources naturelles n'estsgas incidence sur ['histoire, il
constituerait méme I'élément le plus important éstch de I’humanité : #lan’s continuous
tapping of natural resources is not an activitytthaakes no history. On the contrary, it is the
most important long-run element of mankind’'s fattNGR, 1976, p. 56). Les guerres, les
explorations et les migrations ont souvent étésligda richesse de la dotation des différents

3 Le troisiéme principe de la thermodynamique, appleéoréme de Nernst (1906) stipule quertropie d’un
systéme quelconque peut toujours étre prise égatr@a la température du zéro abselu
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peuples en ressources naturelles. Il serait ainssible de s’interroger sur la possible
substitution de la lutte des classes par la loil'éetropie et I'exploitation des matiéres
premieres comme moteur de I'Histoire. D’autre plartythme de prélévement des ressources
naturelles dépend exclusivement du choix des iddssi ainsi «ve could exhaust all the
known stocks of oil within one year if we wanteddoso and make ours plans accordingly
(NGR, 1969a, p. 524). C’est cette liberté qu’adiindu d’utiliser a volonté les ressources
naturelles, qui serait responsable du spectacysaigres de la technologie. Il existerait ainsi
une relation de cause a effet entre I'exploitaiitensive de la basse entropie et I'essor des
innovations technologiques.

2. Biologie, technologie, division du travalil

Si les lois de la thermodynamique constituent cR&R des « méta lois » auxquelles les
hommes ne peuvent échapper (De Gleria, 1995), scelle la biologie vont s’aveérer
déterminantes sans étre déterministes. En effetmmotoutes les autres espéces naturelles,
’lhomme a toujours utilisé ses organes biologiqafs de puiser de la basse entropie dans
'environnement : dhe truth is that every living organism strive omdy maintain its own
entropy constant. To the extent to which it acksethis, it does so by sucking low entropy
from the environment to compensate for the enttopyhich, like every material structure,
the organism is continuously subject. But the etrof the entire system -consisting of the
organism and its environment- must increase. Abtutlie entropy of a system must increase
faster if life is present than if it is absemt(NGR, 1976, p. 55). De tels organes propres a
chaque espece vivante, sont selon la terminologidfreld Lotka (1945), des organes
endosomatiques. Mais progressivement, les étregaihgrae sont distingués de la plupart des
animaux en faisant appel a d’autres instrumentdififisa d’exosomatiques : %he one
outstanding exception is the human species. Havkitgan, especially in more recent times,
has followed an entirely new path. In place of skaptation of anatomical structure and
physiological function in successive generationssélective survival, increased adaptation
has been achieved by the incomparably more rapigtldpment of « artificial » aids to our
native receptor-effector apparatus, in a process thight be termed exosomatic evolution
(Lotka, 1945, p. 188). Avec ces organes détachalgaacipalement des outils et des
équipements technigues l'espéce humaine est parveénuaccomplir de nombreuses
réalisations. Les organes exosomatiques sont m&@wends aussi vitaux que les organes
endosomatiques ; les hommes en sont largement di@msnvoire intoxiqués. Le processus
économique apparait ainsi comme une extensionédellition endosomatique, en d’autres
termes, comme la continuation de I'évolution biddpg : «The institutions of the market,
money, credit and enterprises of all sorts emerige@sponse of the progressive évolution of
the exosomatiques nature of homo sapiens. Mankimdde of existence is dominated neither
by biology nor by economics. It is instead a compl® economic web, and in this web the
crucial factor is production - the mushrooming puation of exosomatic instrumentdNGR,
1986, p. 249). Ce point est fondamental car ibe&trigine de I'approche bioéconomique du
processus économique the term is intented to make us bear in mind cowotisly the
biological origin of the economic process and thepotlights the problem of mankind
existence with a limited store of accessible resesy unevenly located and unequally
appropriated» (NGR, 1977b, p. 361).

En nous révélant la vraie nature du processosamique (le processus économique serait
une continuation du processus biologique), la lgielopermet de tirer une série de
conséqguences plus ou moins facheuses et irrénésliadur 'lhumanité :
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- La premiére souligne I'état de dépendancgeaihue humain vis a vis du confort offert par
les organes exosomatiques, mais également vis @uvigaisir relatif a la consommation de
masse ¢he pleasure derived from extravagant gadgetry mmaimoth contraptiongNGR,
1977b, p. 368 Cette évolution exosomatique de I'espéce humaiég, évoquée par Alfred
Lotka (1945, p. 190) - Reople’s appetite for food is limited. Their appefior automobiles,
radios, fur coats, jewelry, actually seems to fallthe rule of the French proverb I'appétit
vient en mangeant» - se révele particulierement dangereuse étaminéloqu’elle
s’accompagne d’'une production croissante de teolgred a partir de quantités d’énergie et
de matieres premiéres puisées dans les entradll&stdrre. Ainsi, en vertu des principes de la
thermodynamique (loi de I'entropie) et du fait giés quantités d’énergie et de matieres
accessibles sont nécessairement finies, on peuicavaue les activités industrielles ont
participé a la raréfaction absolue des dotationsestres de basse entropie Man thus
became a geological agent, an activity which nowada most strikingly illustrated by the
monstrous gash of open-pit-mines. And because #nth Es undoubtedly finite, the third
predicament of man’s exosomatic nature is the stgao natural resources (NGR, 1986, p.
252). Un jour ou l'autre, nous rappelle NGR, laissance (la grande obsession de I'économie
standard) touchera a sa fin. En effet, pour predigis organes exosomatiques, les hommes
doivent employer des ressources en énergie etmerams, une concurrence s'établira entre les
"choses mortes" et les étres vivant€haque fois que nous produisons une voiture, nous
détruisons irrévocablement une quantité de basdeome qui, autrement, pourrait étre
utilisée pour fabriquer une charrue ou une béchatrément dit, chaque fois que nous
produisons une voiture, nous le faisons au prixnd'baisse du nombre de vies humaines a
venir »(NGR, 1995, p. 67).

- La deuxiéme conséquence souligne, que @ionte évolution organique, I'évolution
exosomatique a divisé I’hnumanité en especes exdgpma aussi différentes que les especes
biologiques. Cependant, contrairement aux espdoésylmues qui peuvent fusionner sans le
moindre obstacle, le cas des especes exosomaegtiggus problématique. La distinction
entre ’'Homo Indicus et 'Homo Americanus, nous lexpe NGR est beaucoup plus profonde
et plus solide que celle qui sépare les especésgimjaes. Ainsi si 'Europe et le Japon ont
connu un redressement aussi spectaculaire aprésctande guerre mondiale, c’est qu'ils
appartenaient a la méme espece exosomatique qitalissUnis, leur principal fournisseur
d’équipements. La plupart des pays en développerappartiennent quant a eux a des
especes exosomatiques différentes. En d’autresesgrmotre compréhension étroite du
processus économique aurait quelgue peu biaisé élfaration des instruments
exosomatiques déja en usage dans ces pays Hemo Indicus criait a I'aide apres que son
ane soit tombé dans un fossé et se soit casséaitee Suivant, le conseil de ses autorités
economiques, 'Homo americanus se précipita avepneu a carcasse radiale pour réparer
la panne du véhicule (NGR, 1978, p. 343). Toutes les innovations omt slonc pas une
réussite ou n’arrivent pas toujours "a point nommeéévery economic innovation is
successful only if social community culturally aapo it » (De Gleria, 1995, p. 26). NGR
(1976) note d'ailleurs a ce sujet qu'aucune inniovatne pourra indéfiniment réussir a
garantir I'accessibilité des ressources.

- Cette évolution exosomatique a enfin engérdirs conflits sociaux dans les sociétés
humaines. Un oiseau souligne NGR vole de ses maules, attrape des insectes avec son
propre bec.... c’'est a dire avec ses organes endgpes. Comme ces derniers sont la
propriété privée de chaque individu, ils ne peuvkite I'objet d’'un véritable conflit.
L’espéce humaine échappe cependant a ce principemine a en effet utilisé les organes
endosomatiques de ses congénéres (esclavage, esenaigsi que domestiqué certains
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animaux (boeufs, chevaux...) afin de se libéreradesgraintes de la nature. Ces actes, rappelle
NGR, ont débouché sur des conflits, mais pas naicessent des conflits sociaux. Les
conflits sociaux apparurent d’'une part, a partinthment ou les moyens de production furent
séparés du corps de 'lhomme (existence d’organesoexatiques), d’autre part lorsque leur
production et leur utilisation ne furent plus comfes au cercle de la famille ou d’'un clan
familial*. A ce moment 14 note NGR, les instincts de 'homme, d’habileté professidienau

de curiosité gratuite, ont peu a peu mis au poeg thstruments exosomatiques capables de
produire davantage que ce dont le clan familial iav@esoin. En outre, ces nouveaux
instruments, par exemple un grand bateau de péohenomoulin, demandaient aussi bien
pour leur construction que pour leur fonctionnemegis de bras qu’un seul clan familial ne
pouvait en fournir. C’est a cette époque que ladpiation pris la forme d’'une activité sociale
plutbt gu'une activité de clan §NGR, 1969, p. 101 Dans le méme temps, la division du
travail, nécessaire pour organiser la productiofiihealisée, ni en fonction d’'un quelconque
réle déterminé dés la naissance pour chacun deambres, comme c’est le cas dans la ruche
ou la fourmiliére, ni en fonction des divers takede chacun, mais en accord avec les roles
requis par I'organisation sociale P«oduction thus became a social enterprise, whiat to

be well planned, set in motion at the opportune erdmand directed and closely supervised
thereafter These new tasks created a division not of labouthi sense of Adam Sniith
(which certainly was already at work), but a role the production process and the social
organization"(NGR, 1986, p. 250)Cette division sociale reposerait sur la distmctentre
deux catégories de membres de la société : leseguéw et les gouvernants, encore appelés
« elite privilégiée" La premiere catégorie fournit des services ayastmesure objective (les
macons peuvent en effet compter combien de briqne®té posées). La seconde catégorie
regroupe des services sans mesure objective (peuteen effet mesurer le travail physique
des juristes, des avocats...). Dans ce conteatdigee Nicholas Georgescu-Roegen, il est
toujours possible pour les gouvernants d’exagémepbrtance de leur travail et de s’en servir
pour affirmer leur supériorité et leur dominatiarr fes autres membres de la société. On voit
ainsi, que le conflit social (lui-méme issu de iagion du travail) dans les sociétés humaines
n'existe que parce que l'espéce humaine en estéarra vivre en société par évolution
exosomatique et non endosomatiqué&lotkhing in the soma of a newborn human determines
his future role. Later, he may become a ricksha inahas well as a mandarin. And the rub
is that, in contrast with the ant doorkeeper, &slca man would like to be a mandarin and,
as a part of his ordinary efforts, would struggbeetxchange roleS(NGR, 1977b, p. 366). Un
conflit social qui fera malheureusement partie diude I'hnumanité aussi longtemps que le
mode de vie des sociétés humaines (capitalistg@ndiéa de la production a grande échelle
d’'instruments exosomatiques. Pour retarder le plossible I'arrivée de [l'inéluctable,
Georgescu-Roegen préconise, pour le Tiers-Mongmet tous les pays industrialisés, une
politique conservationniste qualifiéle «programme bio-économique minimal

II. DE LA BIOECONOMIE AUX PROGRAMMES DE DECROISSANE

Si la thermodynamique et la biologie jouantréle majeur dans la pensée de Nicholas
Georgescu-Roegen, il convient de préciser que NGBéa«de premier économiste et
pratiquement le seul (depuis Malthus) a poser ségenent le probléme de I'économie de
'espece humaine dans son contexte écologique lylolest-a-dire a I'échelle de la planéte
toute entiére> (Grinevald, 2005, p. 51). Sa bioéconomie et pléxisément son programme

* NGR aborde ce probléme dans le cadre de I'’éconpayisanne et des travaux de Tchayanov.

> NGR ne partage pas la conception que Smith aodigihe de la division du travail. En effet, alayse pour
Adam Smith, la division du travail a pour originen"certain penchant naturel a tous les hommpstur NGR,
elle a pour fondement kes instincts de I’homme, d’habileté professiommell de curiosité gratuite (NGR,
1969, p. 101),



3emes journées du développement du GRES, 10 #120[00, Bordeaux

bioéconomique minimal appelle a repenser compléateheedéveloppement de I'ensemble de
’lhumanité en établissant une étroite corrélatintreeles sciences économiques et sociales, et
les sciences de la vie et de la terre. Ce ré-amoasht de I'’économie dans I'écologie est
aujourd’hui symbolisé par le concept de la déceriss, dont NGR est le pére fondateur
(Clémentin, Cheynet, 2005). Par ce terme, NGR elaierprocéder a une réorientation
structurelle du processus de production et du ndedeonsommation. Il s’agissait avant tout
d’'une décroissance physique des activités humalmemessage selon lequel il n'y a pas de
croissance infinie possible sur une planete fiaigpuvé un écho parmi certains économistes
hétérodoxes, philosophes ou essayistes que nosseodas dans le courant de I'écologie
politique. La convivialité d’lvan lllich (1973), laestructuration écologique d’André Gorz
(1991), la conquéte des biens relationnels de M&opaiuti (2005) ou la décroissance
conviviale de Serge Latouche (2005, 2006, 2008)yctiemt a remettre en cause certains
aspects de notre modéle économique de croissavioe de notre mode de vie.

1. Le programme bioéconomique minimal de Nichola§eorgescu-Roegen

En esquissant les bases de son programmeobim@ique minimal, Nicholas Georgescu-
Roegen a cherché a substituer une position noren&divdée sur l'irréversibilité et I'entropie,
a la position orthodoxe s'appuyant sur la révdibet la mécanique. Contrairement a
I'économie politique qui ne précise pas gu’elleowsidére I'administration des ressources
rares seulement pendant I'horizon économique djémeration ¥NGR, 1978, p. 374) et au
modele analytique standard dans leqebbtjue génération peut utiliser autant de ressairce
terrestres et produire autant de pollution que smchére seule en décidgNGR, 1995, p.
126), NGR entend définir un programme bioéconomiqué concerne l'affectation des
ressources dans l'intérét, non pas d'une seuleaj@me mais de toutes les générations. Ainsi
dans le cas de lincertitude historique, pour lHgueous ne pouvons établir aucune
distribution quantitative, le principe qui doit rogonduire, rappelle NGR, est celude
minimiser les regrets futurs »

Le programme bioéconomique suggéré par NGRseepar huit points : (1) I'interdiction
de la guerre et de la production de tous les instnis de guerre ; (2) I'aide aux nations sous-
développées pour qu’elles puissent parvenir aussique possible a une existence digne
d’étre vécue mais dénuée de luxe ; (3) la dimimutle la population jusqu’a un niveau ou
une agriculture organique suffirait a la nourrimeenablement ; (4) une réglementation
destinée a éviter tout gaspillage d’énergie (ext®ghauffage, de climatisation, de vitesse,
d’éclairage...) ; (5) une désintoxication deatre soif morbide de gadgets extravagants, si
bien illustrés par cet article contradictoire quteta voiture de golf, et de splendides
mammouths telles les grosses voiturdBIGR, 1995, p. 133) ; (6) 'abandon des effetdade
mode («C’est... un crime bioéconomique que d’acheter une@ltmivoiture chaque année et
de réaménager sa maison tous les deux»ank995, p. 134); (7) la nécessité que les
marchandises restent durables et réparables ;a(@uérison ducyclondrome du rasoir
électriguequi «consiste a se raser plus vite afin d’avoir plusteeps pour travailler a un
appareil qui rase plus vite encore, et ainsi ddesail’infini » (ibid).

Cette nouvelle orientation éthique s’avére toutetbfficile. En effet, dans le domaine
ecologique seule la pollution, mal le plus visibigtjent le plus l'attention. Or ce programme
se fonde sur une véritable modification des valeursiveau universg(intégrant méme les
progres technologiques). NGR proposera des réglatams qualitatives concernant
I'énergie. Ainsi, il faudrait développer la rechieecsur le solaire et diffuser les techniques

® Ce n’est pas un retots la bougie”, rappelle NGR, mais & I'age du bois.
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connues pour apprendre par la pratiqué (NGR, 1995, p 132). Dés lors, I'innovation
technologique pourrait aider a lutter contre I'&ament des matériaux (NGR ne céde pas aux
sirenes d’un certain scientisme qui peut tout rdsmypar avance). La modification du
comportement, essentiellement des citadins, daitittbau contrdle de la demande par un
contrble de 'envie : «l est grand temps pour nous de ne plus mettrec€at exclusivement
/...I sur 'accroissement de l'offre. La demandeitpgussi jouer un role et méme, en derniére
analyse, un réle plus grand et plus efficad®N&GR, 1995, p 132). En attendant I'hypothétique
survenue de Prométhée lll - autrement dit, dedhrtigue susceptible de prendre le relais de
celle utilisant I'énergie fossile - NGR met en dveoute une série de mesures destinées a
réduire les gaspillages, désignant ainsi le recautgnergie pour des besoins considérés
comme superflus, pour des gadgets et des armesuil@er le langage de Ivan lllich (1973),
NGR préconise la réorientation des sociétés hurmaimedernes vers "l'austérité joyeuse"”,
entendons par-la, un modele de société ou lesrmesont réduits, mais ou la vie sociale est
plus riche : «Le seul moyen de protéger les générations a vaniout le moins de la
consommation excessive des ressources pendantntlabhoe actuelle, c’est de nous
rééduquer de facon a ressentir quelque sympathie lgs étres humains futurs de la méme
facon que nous nous sommes intéressés au biedeétras “voisins” contemporains NGR,
1995, p. 129).

Ainsi ce qui intéresse NGR, c’est la qualité ldevie et da répartition de la dot de
’humanité entre toutes les générationeNGR, 1995, p.126). L’humanité est soumise a une
mondialisation de fait puisque la capacité de ohatg la terre est limitée. La hausse de la
productivité agricole suit la loi des rendementrdissants et ne fait qu'accélérer les
conséquences de I'entropie. Seule I'agricultureanigue trouve grace aux yeux de NGR.
Cependant il admet la nécessité de “l'industrddion des champs ” afin de faire face a
I'explosion démographique. NGR esquisse ainsi umevelle articulation des deux mondes,
agricole et urbain. Ces derniers se caractérisamiagifférenciation des lois qui les régissent
Les villes, bien que dépendante des campagnesl@daurniture de biens de subsistance,
dominent ces derniéres. La pression pour obtenitadeourriture a bon marché s’accroit
d’autant que le désir de consommer des nouveauws ligsus de l'industrie accompagne la
hausse du revenu des élites. Cette évolutioroettfois contrainte par la démographie et les
lois de la thermodynamique. Le développement ageddn NGR entretenu une croissance
démographique ayant pour unique conséquence dtereia lutte pour la nourriture, d’ou
un retour sur les théses malthusiennes. La craissag@mographique est commune aux deux
mondes. Mais la campagne seule ne peut plus répauck besoins : ka the contemporary
era, however, the peasant economy has come teis that the village alone can no longer
solve. The Entropy Law makes the crisis inevitaldlee population explosion has only
speeded its coming. But leaving aside the populaiplosion — which is a biological rather
than a economic phenomenon — we can easily sedhbatrisis stems from the scarcity of
land — about which we can do rather little — andniothe qualitative deterioration of
agricultural land through millenary use with manog only » (NGR, 1971, p. 525). La
solution préconisée consisterait donc a recheralme® mécanisation de [l'agriculture,
inévitable pour I'avenir des peuples, maianti-€conomique a long terme eu égard aux
phénomenes d’entropie. Leschicken factories, note NGR ont fait leur apparition.
L’agriculture moderne utilise de plus en plus d’exng artificiels et consomme des quantités
croissantes d’énergie fossile. NGR parle de l'aweer® de la phase industrielle de
'’humanité (NGR, 1970, p 58). Cette derniere acedtiéa production du sol car le recours a

"NGR s’opposera & Marx.Selon toute probabilité, la plus grande erreur darklest de n’avoir pas reconnu
gue I'agriculture et I'industrie obéissent a dessldifférentes. Cette erreur I'a conduit a soutemire la loi de la
concentration s’applique aussi bien a I'agricultuge’a I'industrie’ (NGR, 1978, p 245).



3emes journées du développement du GRES, 10 #120[00, Bordeaux

'énergie solaire, cette énergie éternelle, ne psadrrir 5 milliards de personnes. La
collaboration se substituerait donc a la dominafiore armée de paix sera I'outil éducatif de
cette collaboration). La ville, devra pour le b tous, aider I'économie de la campagne en
s’adaptant a ses spécificités et en évitant de faiession sur les prix. Les fonds devront
s’adapter a la nature des outils exosomatiquewe(8'agit pas de fournir aux campagnes des
tracteurs géants). Une modification des valeura sécessaire (réduction de la consommation
de biens de luxe et croissance du temps de tralzabjectif de la production citadine sera la
creation d’'un surplus destiné a la campagne. Datte wision fataliste de I'évolution du
monde, la campagne devrait progressivement s’alignele processus industriel, ce qui ne
peut qu’accroitre la rareté des ressources. Md@ssamble inévitable du fait des besoins de
nourritures. Et ce d’autant que NGR étend cettdyamaaux relations entre les pays en
développement et les pays industrialisés.

Au final, NGR reste tres pessimiste sur ddmnces de réussite d’'un programme
bioéconomique. Il a en effet conscience que sonéteode « décroissance » sera difficile a
mettre en ceuvre. lkkhumanité voudra t'elle préter attention a un gumhque programme
impliquant des entraves a son attachement au cbef@somatique ? Peut étre le destin de
’lhomme est-il d’avoir une vie bréve mais fiévreusecitante et extravagante, plutdt qu’'une
existence longue, végétative et monotor®GR, 1995, p. 135). Tous ses espoirs sont
contenus dans la fusion de I'économie et de I'égieldc’est toutefois I'économie qui devra
étre absorbée par I'écologie) I'vn des principaux probléemes écologiques posédarntianité
est celui des rapports entre la qualité de la viend génération a l'autre et plus
particulierement celui de la répartition de la dd¢ I'hnumanité entre toutes les générations.
La science économique ne peut méme pas songeitér tta probléme. Son objet, comme
cela a souvent été expliqué, est 'administrati@s dessources rares; mais pour étre plus
exact, nous devrions ajouter que cette adminigiratie concerne qu’une seule génération
(NGR, 1979, p. 95). Ce veceu pieu ne tombera pas Hambli. En effet, certaines voix,
réunies sous la banniere de I'écologie politiquaniiequin, Diemer, Petit, Vivien, 1999), se
sont élevées pour porter un regard nouveau sunddgités economiques et revendiquer
I'instauration d’'un nouveau paradigme de dévelopg@mla décroissance.

2. La décroissance, un nouveau paradigme ?

Si Nicholas Georgescu-Roegen est bien le penelateur de la décroissance, on peut
ajouter que la contestation de la croissance écmp@mest un fondement de I'écologie
politique. Des auteurs d'origines diverses se smrgagés dans une critique radicale du
développement et du progrées. Notre modéle éconamiquivé de ses dimensions
environnementale et sociale, serait incapable deecdes limites physiques et sociétales du
monde qui nous entoure.

Selon Ivan lllich (1973), cette crise planétairouverait ses origines dans I'échec de
I'entreprise moderne, a savoir sabstitution de la machine a ’lhommeCe grand projet se
serait métamorphosé en un implacable procés d’asservissement du preductet
d’intoxication du consommatewh (1973, p. 26). Aux yeux d’lllich, le dogme declmissance
accélérée a justifié la sacralisation de la praditétindustrielle. Or ’'homme a besoin d’'un
outil avec lequel travailler, non d’outillage quavtaille a sa place. Il a également besoin d’une
technologie qui tire le meilleur de I'énergie et Henagination personnelle, non d'une
technologie qui I'asservisse et le programme.Hliicopose ainsi d'inverser radicalement les
institutions industrielles et de reconstruire laiét® de fond en comble sur le principelae
convivialité : «Jentends par convivialité, l'inverse de la produite industrielle... Le
passage de la productivité a la convivialité espéssage de la répétition du manque a la
spontanéité du don. La relation industrielle edlexée conditionné, réponse stéréotypée de
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l'individu aux messages émis par un autre usagéil me connaitra jamais, ou par un milieu
artificiel, qu’il ne comprendra jamais. La relatioconviviale, toujours neuve, est le fait de
personnes qui participent a la création de la vaxiale. Passer de la productivité a la
convivialité, c’est substituer a une valeur techi@qune valeur éthique, a une valeur
matérialisée une valeur réalisée. La convivialigt k& liberté individuelle réalisée dans la
relation de production au sein d’'une société dotémutils efficaces. Lorsqu’une sociéte,
n'importe laquelle, refoule la convivialité en dedan certain niveau, elle devient la proie
du manque, car aucune hypertrophie de la produétine parviendra jamais a satisfaire les
besoins créés et multipliés a 'env(1973, p. 28)

De son c6te, André Gorz (1991) fera un apjeigence en faveur d’'uneestructuration
écologique de la sociét€ette derniere exige que la rationalité économgpit subordonnée
a une rationalité éco-sociale. En effet, la restmation écologique serait incompatible avec le
paradigme capitaliste de la maximisation du prefitde I'économie de marché, lequel
contraint les entreprises a renouveler et a difiésx continuellement leur offre, a créer de
nouveaux désirs et a repousser sans cesse la& s#gg@iconsommateurs. Pour rompre avec
cette logique — qui n’est autre que celle du capith pour que s’opéere une libération dans la
sphere de la consommation, il faut introduire doixldans le travail des individus. Il faut que
le niveau des besoins et le niveau des effortsngerdir dans le domaine du travail soient
proportionnés et déterminés conjointementLa« décroissance de la production de
marchandises et de services marchands devra étles@é grace a une autolimitation des
besoins comprenant elle-méme comme une requétautienbbmie, c'est-a-dire grace a une
réorientation démocratique du développement ecomoaejiavec réduction simultanée de la
durée du travail et extension, favorisée par desiggments collectifs ou communautaires,
des possibilités d’autoproduction coopératives asagiatives> (1991, p. 39). De maniere
générale, il s'agit de redéfinir les frontieresldesphére de la rationalité économique et des
échanges marchands. Les activitées economiquesndaleeroitre tandis que les activités non
régies par le rendement et le gain doivent se dppefr. Le sens de la rationalisation
ecologique peut ainsi se résumer en la devis®iRs mais mieux. Son but est kne société
dans laquelle on vivra mieux en travaillant et emmgommant moins. La modernisation
ecologique exige que l'investissement ne serveglasroissance mais a la décroissance de
I'’économie, c'est-a-dire au rétrécissement de laésp régie par la rationalité économique au
sens moderne. Il ne peut y avoir de modernisatioologique sans restriction de la
dynamique de l'accumulation capitaliste et sansucddn par autolimitation de la
consommatior» (1991, p. 93). D'un point de vue pratique, ce#éonte écologique du
systeme industriel concernera les industries laifdecul des ventes de produits chimiques) ;
l'agriculture (passage a une agriculture plus resmeise des équilibres naturels, moins
énergivore en engrais et produits phytosanitairésy transports (priorité au rail, limitation
des vitesses, réduction de la production d’autotesbi).

La convivialité d’'lvan lllich et la restructation écologique d’André Gorz posent ainsi un
véritable défi a notre civilisation, celui de pasd®in modele économique et social fondé sur
'expansion réguliere et continue (dont le symbekt I'augmentation du PIB) a une
civilisation plus sobre dont le modéle économiquedre les relations sociales et la finitude
de la planéte. Cette entrée dans la décroissahas esritable défi car elle oblige les pays
riches a modifier (diminuer) leur niveau de produttet de consommation sans engendrer
une implosion de leur systéme social. Serge La®Uy@005) proposera d’entrer dalss
décroissance convivialeLa décroissance doit étre organisée a la foisr gméserver
'environnement et restaurer le minimum de justsoeiale. Il s’agit plus précisément de
«renoncer a l'imaginaire économique, c'est-a-diréaacroyance que plus égateieux», de
considérer que ke bien et le bonheur peuvent s’accomplir a moirfdaes », de «edécouvrir
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la vraie richesse dans I'épanouissement de relatisaciales conviviales dans un monde
sain» (2005, p. 26).

Cette décroissance, voulue et réfléchie, nime pas une réduction du niveau de vie
mais plutét une conception différente du niveawidelui-méme (Soper, 2001). Pour Mauro
Bonaiuti (2005), il s’agit d’'une révision profondes préférences et de la fagon de concevoir
la production de la valeur économique (débat ippié NGR). Il conviendrait de favoriser le
déplacement de la demande de biens traditionnietp@ct écologique éleve vergdes biens
relationnels» (Zamagny, 1998). Cette demande de biens retalsrprendra les traits d’'une
demande de soins, de connaissances, de participdionouveaux espaces de libertés... La
décroissance matérielle serait aingine croissance relationnelle, conviviale et spgite »
(Bonaiuti, 2005, p. 33) ; elle serait basée sunttade et la réponse aux vrais besoins.

Serge Latouche (2006) note qu'un tel changemaitessite un programme plus
systématique, plus radical et plus ambitieux. L& ®évaluer, reconceptualiser, restructurer,
redistribuer, relocaliser, réduire, réutiliser,y@er) constituent huit objectifs interdépendants
« susceptibles d’enclencher un cercle vertueux deldaroissance sereine, conviviale et
soutenable> (2006, p. 153). La réévaluation et la reconcajgtation doivent mettre un terme
a 'imaginaire dominant, il s’agit d’'une remise esuse des valeurs actuelles (couple richesse
— pauvreté, abondance — rareté, conception du fempsuscitées et stimulées par le systéme
économique. L'éducation, la manipulation médiatieée mode de vie (consumérisme) sont
a l'origine de la «olonisation des esprits (2006, p. 160). Pour s’en sortir, il convient de
rompre les chaines de cette drogue (remettre esedampérialisme de I'économiigsortir de
'économie politique en tant que discours dominadénoncer l'agression publicitaire ;
entamer une cure de désintoxication par la baiggerdps de travail, renoncer collectivement
et individuellement a une consommation débridéela)restructuration et la redistribution
traduisent le passage dans un autre ensemble seatations du monde. Restructurer, c’est
«adapter I'appareil de production et les rapportscemux en fonction du changement de
valeurs» (2006, p. 182), redistribuer, c’estépartir [autrement]les richesses et I'acces au
patrimoine entre le Nord et le Sud, comme a l'iietér de chaque sociét (2006, p.191). Ce
changement doit étre radical (redistribution déelae, du travail, des revenus) pour ébranler
les valeurs dominantes du systéme en place. logaigation «constitue logiquement la
premiéere action et la base guwocessus (2006, p. 197) de décroissance. Le localisme &nd
combattre les prétendus mythes du globalisme, a@irsiavmise en concurrence des territoires
par la fiscalité, la flexibilité du travail et laééckglementation environnementale. Il s’agit de
mettre un terme a la dislocation du tissu sociald’encourager toute attitude pouvant
renforcer les économies au niveau local (Norberdg#o 2005). La réduction, la réutilisation
et le recyclage impliquent un bouleversement detudes individuelles et collectives. La
réduction de la consommation, la réduction des eéchia réduction de la durée du travail
(Ellul, 1982 ; Harribey, 1997)... ne peuvent qu’avoir impact positif sur la société. Cette
sobriété citoyenne (Rabhi, 2005) doit étre renferpar la disparition du gaspillage, une
amélioration de la durabilité des objets, un reeoment au dernier cri technologique et au
tout jetable. Le recyclage des déchets de nositgstiest «une forme de rachat de notre dette
a I'égard de la nature> (2006, p. 239).

8 Paul Arigs (2005, p. 131) précise qu'il convierdecrompre avec le fétichisme du temps qui fait ooes
allons de plus en plus vite mais souffrons d'un quende temps... La décroissance est l'inverse de la
néantification du passé et donc du fusur

°Vincent Cheynet (2005, p. 144) note que le conceptiécroissance conduit & s'extraire de I'économjs

« c'est-a-dire a replacer I'économie a sa juste plaeas I'échelle des valeurs. Ce n’est pas a I'écoieode
dicter sa logique a I’homme. Elle est un moyen moa finx.
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Pour que ce programme frappe les consciencege Eatouche (2007) I'a érigé en véritable
«programme électorab. Des mesures telles que la redécouverte de restrpreinte
écologique, l'intégration de certaines nuisancaesdas colts de transports, la relocalisation
des activités, la restauration de Il'agriculture gaane, la transformation des gains de
productivité en réduction du temps de travail etcedation d’emplois, I'impulsion d’'une
production de biens relationnels, la réduction @spglage d‘énergie, la pénalisation des
dépenses de publicité, la mise en place d’'un miogasoir I'innovation technoscientifique ...
font partie de la pédagogie des catastrophes et du réenchantemenbdde».

[ll. LA CONDAMNATION DES MYTHES

La décroissance n’est donc pas une fabulationedgiiit, elle fait du développement durable,
un projet politique pour un renouveau des soci&@sec la responsabilité pour principe
essentieb (Larrére, 1997 ; Heurgon, 2007). Pour mieux viure’'agit désormais de produire
et de consommer autrement. Cette nouvelle manierpedser les liens entre économie et
écologie se heurte toutefois a trois mythes (Laieuc2006), véhiculés par la pensée
orthodoxe : I'éternelle substituabilité des facteuwte production; la dématérialisation et
'arme absolue de I'éco-efficience.

1. Technologie et substituabilité des facteursedoroduction

A la suite des travaux de Beckerman (1972), Sq®v3, 1974), Johnson (1973) et bien
d’autres, le progrés technique associé a I'hypethée substituabilité des facteurs de
production (une quantité accrue d’équipements, alenaissances et de compétences doit
pouvoir prendre le relais de quantités moindresaggtal naturel pour assurer le maintien des
capacités de production et la satisfaction du Bitem des individus) a été présenté comme une
source de croissance économique inépuisable. Nwimns ainsi toujours capable de trouver
un substitut pour remplacer une ressource rareggtal artificiel se substitue au capital
naturel), mais également d’augmenter la produétidé n’'importe source d’énergie et de
matieére. Nicholas Georgescu-Roegen (1995, p. 10péfié cette these desophisme de la
substitution perpétuelle et pointé du doigt I'analyse de Solowl &aut avoir une vue bien
erronée du processus économique dans sa totalité p® pas remarquer qu’il n’existe pas
de facteurs matériels autres que les ressourcesrelégs. Soutenir en outre, que le monde
peut, en effet, subsister sans ressources natayalest ignorer la différence qui existe entre
le monde réel et le jardin d’Eden(ibid). De son c6té, Serge Latouche n’hésitegasrire
gu'’il faut avoir «la foi des économistes orthodoxes pour penserajgabistituabilité illimitée

de la nature par I'artifice est concevabb(2006, p. 46).

Le mythe de la technique sans limites est &ola condamné par les faits et la
problématique méme de la technologie. Il n'exisés pe facteurs matériels autres que les
ressources naturelles« la substitution a l'intérieur d’'un stock fini dbasse entropie
accessible dont la dégradation irrévocable s’aceglavec son utilisation ne peut durer
indéfiniment> (NGR, 1995, p. 100). Par ailleurs, I'histoire gomique (voire les différentes
révolutions industrielles) confirme que tous leargls bonds du progrés technologique ont été
déclenchés par la découverte et la maitrise d'umavelle source d’énergie et que les
innovations ont été suivies d’'un accroissementtanktisl de I'extraction miniere. Enfin, le
phénomene plus connu sous le nom « d’effet rebomal e « paradoxe de Jevons », précise
gue toutes les innovations technologiques incifenine augmentation de la consommation
globale. Ainsi, les gains potentiels dus aux p¢idecements techniques seraient plus que
compensés par l'accroissement des quantités conéemindes ampoules fluocompactes
dépensent moins d’électricité, on les laisse allesnd 'Internet dématérialise lI'acces a
linformation, on imprime plus de papier. Il y ausl d’autoroutes, le trafic augmente»..
(Latouche, 2006, p. 50). Pire, la technologie, lfEysolescence programmée des produits,
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deviendrait un puissant allié du consumérisme etagteur d’aggravation de la pollution :
« C’est ainsi que des montagnes d’ordinateurs seotetent en compagnie de téléviseurs, de
réfrigérateurs, de lave vaisselle, de lecteurs dDDet de téléphones portables a encombrer
poubelles et décharges avec des risques de palldiiers : 150 millions d’ordinateurs sont
transportés chaque année dans des déchetteriesedsi Monde (500 bateaux par mois vers
le Nigéria !) alors qu’ils contiennent des métawurds et toxiques (mercure, nickel,
cadmium, arsenic, ploml®) (Latouche, 2007, p. 37).

2. Le capitalisme immatériel

L’économie des services, la nouvelle économiechfiiqgues d’information et de
communication) et la société de la connaissance m@sentées par certains auteurs comme
des solutions viables en matiéere de développemanaiote. Dans son ouvrage intitlNéers
une écologie industrielléSuren Erkman (1998, p. 88) avance qu& lkon veut atteindre un
niveau de vie élevé pour une population mondial@wymentation, tout en minimisant les
impacts sur I'environnement, il faudra obtenir plde services et de biens a partir d’'une
guantité de matieére identique, voire moindre. Telle'idée de base de la dématérialisation,
qui consiste, en d'autres termes, a accroitre laodorctivité des ressources La
dématérialisation du capitalisme — en d’autres ésrie passage d’'une société de produits a
une société de services mais également I'émergincapitalisme cognitif — conduirait a une
consommation moins énergivore en matieres premieresn énergie. Cet espoir semble
aujourd’hui s’étre quelque peu assombri. En effkisieurs critigues émanant de I'écologie
politique tendent a souligner les externalités tiegga associées aux activités servicielles.

La premiére critique concerne tout d’aborddalité de la dématérialisation. Comme le
souligne Serge Latouche (2006), cette nouvelle @oo remplace moins I'ancienne qu’elle
ne la compléte. Si l'activité industrielle a régrésen termes relatifs, elle continue a
progresser en termes absolusDans les vingt dernieres années, elle a cri ender&7% en
Europe et de 35% aux Etats-Unis(Latouche, 2006, p. 47). En fait, les pertesngois
industriels seraient dues en bonne partie auwegliied d’externalisation des entreprises. En se
recentrant sur le coeur de leur métier, ces desmreété ameneées a externaliser des services
(entretien, maintenance, sécurité, restauratidornmatique...) qui étaient autrefois intégrées
et comptabilisées en emplois.

La deuxiéme critique renvoie au mode de d@pEment du capitalisme dématérialisé. Il
semblerait que I'économie des services ait adopg rhémes logiques productivistes
(taylorisme sur les plateformes téléphoniques),ni€snes objectifs de performance et les
mémes priorités de rentabilité des capitaux queotiémie industrielle. L’économie des
services chercherait ainsi a couvrir certains lmss@solvables) sans toutefois répondre a
toutes les attentes qui s’expriment dans la so¢#éices a la personne). Ce qui fait dire a
Josée Landrieu (2007, p. 9) qué&économie des services a plutdt tendance a ignteer
attentes humaines, a s’émanciper du soubassemeigtaia.pour s’aligner sur les logiques

de marchés et de I'’économie mondialisée

La troisieme critique s’adresse tout partexdiment au capitalisme cognitif, cette société
de la connaissance mise en valeur lors du Somméisteonne. André Gorz (2003) note a ce
sujet que le développement des connaissances sblntifigues n'a pas engendré une
société de l'intelligence, mais bien une sociétdigeorance. La grande majorité connait de
plus en plus de choses mais en sait et en compieemabins en moins. ka technoscience a
produit un monde qui dépasse, contrarie, viole deps humain par les conduites qu’il en
exige, par I'accélération et l'intensification deSsactions qu’il sollicite» (2003, p. 111). Pour
reprendre I'expression de George Dyson (1997, p),d@s hommes seraient devenus des
« goulots d’étranglement » pour la circulationeetrhitement de l'information. En s’alliant a
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la science, le capitalisme (cognitif) chercheraidépasser I'obsolescence humaine sans
toutefois provoquer poser les bases de son émadiocip&L’est pourquoi André Gorz en
appelle a I'écologie, elle seule cherche a développer une science auiceerge
'épanouissement de la vie et d’un milieu de vievi@nnement) qui permet et stimule cet

épanouissement (2003, p. 112).

La quatrieme critique concerne les effets deshriologies de [Iinformation sur
'environnement. Contrairement & une idée répantkse,NTIC et le capitalisme cognitif
seraient beaucoup plus gourmands en inputs etteanis matériels qu’il n'y parait. Si les
logiciels incorporent de la matiere grise, une étudtitulée « Computers and the
Environnemeny et réalisée par Ruediger Kuehr et Eric Williaf2803) pour le compte de
'ONU, a révélé que les composants électroniquesrablés dans les ordinateurs étaient un
danger avéreé pour I'environnement. Ces cherchenirétabli que pour produire un ordinateur
de bureau avec un écran de 17 pouces, soit 24 keatére utilisée, il fallait 'équivalent de
prés de deux tonnes de ressources naturelles24ikg de combustible, 22 kg de produits
chimiques et pres de 1.5 tonne d’eau claire. Laidation d’'une puce mémoire de 32MB
DRAM en silicium de 2 grammes, piece qui permetrdasformer l'information au sein de
chaque ordinateur, nécessite 1.2 kg de matieregdes72 grammes de produits chimiques et
32 litres d’eau pure. La quantité de matiere ehefgie nécessaire pour produire une puce est
ainsi disproportionnée par rapport a la taille dodpit (équivalent de 600 fois son poids). Par
comparaison, les combustibles fossiles nécessairks production d’'une automobile ne
représentent qu’'une a deux fois son poids (Grédesia2007). Cette soif de matiére et
d’énergié® génére également des problemes de toxicité (pltanb les tubes cathodiques des
écrans, cadmium pour les revétements de proteatfoome hexavalent pour lutter contre la
corrosion des composants, polybromodiphényles bpmmodiphényléters utilisés dans les
circuits imprimés pour les rendre inimflammablesgronre et lithium dans les batteries,
aluminium dans les disques durs...) et de recyclagge mroduits (plus de 150 millions
d’ordinateurs sont aujourd’hui vendus dans le mpnde rythme auquel les nouvelles
technologies se développent, implique que la ddeége utile des ordinateurs est colirtee
qgui engendre une accumulation de produits obsolgdeki de Moore — la puissance des
puces électroniques doit doubler tous les 18 mpisusse au renouvellement permanent !).

La cinquiéme critique tend a souligner les méfdisla nouvelle économie sur la situation
environnementale des pays du Sud. Serge Latoudlts,(d. 48) note que la prétendue
économie de la connaissance postindustrielle d€EDE repose sur un transfert massif de sa
base industrielle et énergétique vers les éconognesrgentes. Yves Cochet (2005, p. 117)
précise de son coté qu'urtransfert d’activités énergivores des pays du Nesds les pays
émergents s’additionne a une augmentation du trafiondial de marchandises pour
accroitre finalement la consommation d’énergid_es pays asiatiques (Chine, Pakistan, Inde)
font notamment face au recyclage des ordinateurfinetie vie venus des pays développés.
Les inquiétudes vis-a-vis des risques posés paddebarges de matériel informatique sur
'environnement contrastent avec les récentes ib@siseuropéennes. Il semblerait que la
guestion environnementale ait un prix que seulpdgs du Nord peuvent payer.

% praprés le rapport Mobile Toxic Waste du Basel Action Network (BAN, 2007), les téléphe portables
sont composés (en poids) en moyenne de 45% dedgplest(PVC, ABS enduit de bromure retardateur de
flamme), 40% de circuits imprimés, 4% pour I'afacfe a cristaux liquides, 3% de magnésium, 8% daurét
dispersés (cadmium, mercure, tangsténe...).

1 ’EPA, I'agence américaine de protection de I'eomnement, estime qu’entre 1999 et 2007, un defliani
d’ordinateurs obsolétes sont venus rejoindre lebeté américains (soit prés d’'un demi million denih). Dans
leur rapport, Williams et Kuehr (2003) ont ainséponisé d’aller au-dela du simple recyclage et'idéésesser

au marché de I'occasion, a la réparation...
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La derniére critique nous invite a nous pencherlswgens de la vie. Le bonheur, rappelle
Robert Reich (ancien ministre du Travail du Présid&ll Clinton et économiste a Harvard),
n'est pas une fonction croissante du revenu mareegtides biens relationnels. Le mythe de
la nouvelle économie ne doit pas nous faire oulgjigr ce que nous gagnons, nous le gagnons
au prix d’'un immense sacrifice : celui des reladi@ociales. &ous tirons tous de grands
avantages de la nouvelle économie... Nous jouissemexiraordinaires opportunités qu’elle
nous offre en tant que consommateurs et, toujolus, gomme investisseurs/spéculateurs.
Nous poussons la nouvelle économie en avant. Httgodpil y a un « mais ». Quelque
merveille que soit la nouvelle économie, nous fiaas sur son autel : des pans entiers de
famille, de nos amitiés, de la vie collective, d@istmémes. Ces pertes vont de pair avec les
bénéfices que nous en retirons. En un certain seassont le deux faces de la méme
médaille» (Reich, 2000).

3. L’éco-efficience

Au début des années 2000, les sciences de l'ing€arg connu un certain succes aupres des
instances de I'Union européenne et I'écologie ittkelte s’est mise a ‘surfer’ sur la vague de
I'écotechnologi€ et de I'éco-efficience. L'écotechnologie recouaréa fois «es techniques
intégrées qui évitent la formation de polluants ahirles procédés de production, et les
techniques en bout de chaine qui réduisent lessrelgns I'environnement de toute substance
polluante générée. Elle peut également englobemtas/eaux matériaux, les procédés de
fabrication économes en énergie et en ressourérsi que le savoir faire écologique et les
nouvelles méthodes de travailCOM, 2002, p. 5). Il semble extrémement diffai’évaluer

la contribution de I'éco-technologie au développethaurable. Néanmoins, il est possible de
rendre compte de cette corrélation a partir desirshastries. Selon 'OCDE et Eurostat
(1999), les éco-industries concernenbutes les activités qui produisent des biens micEs
visant a mesurer, prévenir, limiter ou corriger lageintes a I'environnement touchant I'eau,
I'air ou le sol, et les problemes en rapport aves déchets, le bruit et les écosystéemes
Cette définition englobe trois catégories d’acésit la gestion de la pollution de nature
préventive (réduction des émissions de gaz a efeserre) ou curative (réparations des
atteintes a I'environnement) ; les techniquesgirgés et les produits peu polluants (c'est-a-
dire les activités qui améliorent, réduisent omélient de facon continue les incidences des
techniques générales de I'environnement) ; la gestes ressources (notamment des énergies
renouvelables telles que I'éolien, le solaire,itariasse).

Dans la mesure ou ces nouvelles techniquesarg de I'écotechnologie réduisent les
colts de la protection de I'environnement, ellesnmadtent également de renforcer la
protection de I'environnement pour un prix moinsvé@ ou de satisfaire aux normes actuelles
a moindre co(t. Cela permet de libérer des resesugai peuvent étre utilisées ailleurs et de
dissocier la pollution de I'environnement et l'igdtion des ressources de la croissance
économique. Ce @reen Business constitue pour les tenants de I'écologie palgigautant
de danger que la surexploitation des ressourceseflas et la destruction des bases de la vie.
Selon André Gorz (1991), les éco-industries et des-business obéiraient aux mémes
impératifs de rentabilité maximale que les autrekistries de consommation. Il ne s’agirait
pas de satisfaire les besoins fondamentaux dewtaene la plus rationnelle possible mais au
moyen d’un flux maximal de marchandises aussi fablés que possible a produire. Des lors,
«la reproduction des bases de la vie peut étre agggndans le cadre d’'un éco-techno-
fascisme qui remplace artificiellement les cyclegurels par des niches synthétiques,
économicise en quelgue sorte le milieu de la widustrialise la production de la vie elle-
méme, y compris la vie humaine, commercialise detsid et des organes, maximise les

12 Aux Etats-Unis, I'écologie industrielle et I'écoteologie font désormais partie du prestigieux MIT.
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performances des organismes vivants, y compripdg®rmances humaines, par des moyens
d’'ingénierie génétique (1991, p. 109). L’éco-efficience ne serait daemodernisation
écologique du capitalisme et la derniéngodion magique> des industriels. Economiser 30 a
40% des intrants, est tout a fait possible en &&saiat I'efficience et en luttant contre le
gaspillage. Les nouvelles technologies permetttaigdme d’aller jusqu’a 90% d’économies.
Toutefois, comme le souligne Serge Latouche (2@0649), «que l'efficience écologique
puisse s’accroitre est une excellente chose. Ellerpit faciliter le passage a une société de
décroissance... mais dans le méme temps la perp#iuddi la croissance forcenée entraine
une dégradation globale.

Conclusion

Dans leur ouvrag®u bon usage de la Nature, une philosophie de ifenmement
Catherine et Raphaél Larrere (1997, p. 298) avaemns un doute sur I'avenir de I'écologie
politique : «La prétention d’élaborer une écologie politique, e surcroit excessive... Elle
est loin de parvenir a I'élaboration d’'une nouvebgnthése.». Dix ans plus tard, Jean-
Marie Harribey (2007, p. 23) a ravivé ce doutié Rexiste pas un corpus unique et cohérent
théorisant la décroissancetout en soulignant que I'on pouvainéanmoins dégager un axe
principal et fédérateur du courant de la décroissan. celui de la critique radicale du
développement et du progrés, allant méme jusquaser définitivement ces notionsl
nous semble possible aujourd’hui de déterminecdesours d’un cadre théorique pertinent et
d’'une politique cohérente a travers les travauNda#holas Georgescu-Roegen, Ivan lllich,
André Gorz, Serge Latouche... Réunis sous la bandera dissidence ou d'une approche
hétérodoxe du développement (soutenable), cesttedan'écologie politique ont forgé une
véritable science de la décroissance, soucieuse-ecastrer 'économie dans I'écologie.
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